
県立都市公園次期指定管理者の候補者決定について 
 

１． 指定管理者候補者 
 （ア）長崎県立総合運動公園 
   「（社）長崎県公園緑地協会」 会長 吉次邦夫 （諫早市宇都町 27 番 1 号） 
 （イ）西海橋公園 
      「グリーンメイク・岩永造園・中村造園指定管理者共同企業体」 代表 石橋眞孝 
    （西海市西彼町中山郷 2291 番地 1） 
 （ウ）平戸公園及び田平公園  
   「（社）長崎県公園緑地協会」 会長 吉次邦夫 （諫早市宇都町 27 番 1 号） 
 （エ）百花台公園及び百花台森林公園 
   「事業共同体Ｖ・ファーレン長崎スポーツコミュニティ」 代表 小嶺忠敏 
    （雲仙市国見町多比良戊 529 番地 4） 
 
２． 選定経過  
 （１）募集期間  平成２０年８月５日～９月４日 
 （２）応募団体  （ア）～（ウ）1者   （エ）３者 
 （３）選定方法  平成２０年９月１日～１０月２１日まで５回開催された外部有識者５    

名で構成する長崎県土木部指定管理者選定委員会において、管理運営方
針や事業計画等について、申請書の審査を行った。 

 （４）選定委員  大学関係者（２名）、地域政策関係者、環境関係者、公認会計士 
 （５）選定結果 （※１００点×５名＝５００点満点） 
    （審査基準及び評価の観点は別紙 1「県立都市公園指定管理者審査基準」のとおり） 
   （ア）（社）長崎県公園緑地協会  ３９１点 
   （イ）グリーンメイク・岩永造園・中村造園指定管理者共同企業体  ３９７点 
   （ウ）（社）長崎県公園緑地協会  ３９２点 
   （エ）①事業共同体Ｖ・ファーレン長崎スポーツコミュニティ  ４０４点 
      ②次点                        ３９０点 
 （６）選定理由  
   （ア）①事業計画について、安全・安心な利用が確保されており、都市公園の効用を

最大限に発揮させることが期待できる。 
      ②大規模な大会等の優先利用については、関係機関・団体で構成する「年間調

整会議」に諮り決定するなど、平等な利用に配慮されているため評価した。 
   （イ）①事業計画について、安全・安心な利用が確保されており、植生や施設・遊具

の管理が適正なものになっている。 
      ②公園を利用したイベントを積極的に企画しており、利用促進が期待できるた

め評価した。 
   （ウ）①事業計画について、安全・安心な利用が確保するサービスの提供が図られて

いる。 
      ②自主的なイベントを積極的に開催し、当公園の活性化と地元貢献を行い、公

園利用者を増加させる提案がなされているため評価した。 
   （エ）①事業計画について、安全・安心な利用が確保され、収支計画においては、コ

スト削減の努力がなされている。 
      ②地域住民や幅広い年齢層などを取り込んだスポーツイベント等の企画が充実

しており、特色を生かした公園の利活用が期待されることから、これらを総
合的に評価した。 



 （７）議事要旨 
     別紙 2「選定委員会議事要旨」のとおり 
 （８）事業計画書 
   （ア）（社）長崎県公園緑地協会   
   （イ）グリーンメイク・岩永造園・中村造園指定管理者共同企業体   
   （ウ）（社）長崎県公園緑地協会   
   （エ）事業共同体Ｖ・ファーレン長崎スポーツコミュニティ 
     （ア）～（エ）長崎県土木部まちづくり推進局都市計画課において閲覧できます。 
  
３．今後のスケジュール 
 （１）平成２０年１１月定例県議会に議案提出（｢公の施設の指定管理者の指定について｣） 
 （２）議決後、指定管理者として知事が指定 
 （３）次期指定管理期間 
   （ア）平成２１年４月１日～平成２５年３月３１日（４年間） 
   （イ）～（エ）平成２１年４月１日～平成２６年３月３１日（５年間） 
 
４．問い合せ先 
  〒８５０－８５７０ 長崎市江戸町２－１３  

「長崎県土木部まちづくり推進局都市計画課」 
ＴＥＬ：０９５－８９４－３０３２ ／ＦＡＸ：０９５－８９４－３４６２ 
Ｅ－ｍａｉｌ ： ｔｏｓｈｉｋｅｉｋａｋｕ＠ｐｒｅｆ．ｎａｇａｓａｋｉ．ｌｇ．ｊｐ 



県立都市公園指定管理者審査基準 別紙1

事          項 評    価    の    観    点

・平等な利用の確保に関する認識が高いか

・個人情報の保護に関する認識が高いか

・安全・安心・快適な利用を確保しながら、公園の効用
　を最大限の発揮する手法が記載されているか

・経費縮減に関し、適切な取組みが記載されているか

（小　計） （1 0）
・管理運営の内容に関する記載に対応して、有料公園
  施設の利用者数や収入の数値設定は適切なものと
  なっているか

・管理・運営の計画の中で、それぞれの実施計画によ
   り、その数値設定は達成する可能性があるか

（小　計） （1 0)

・サービスの向上が見込める提案が記載されているか

・行為許可に関する料金の設定は適切か

・有料公園施設の料金の設定は適切か

・植生の育成・管理方法が適正かつ具体的に記載
　されているか

・公園施設及び園内の清掃方法、廃棄物の処理・
　処分について、適正かつ具体的に記載してあるか

・園内の安全、事故防止に関し意識が高く、その
　対策が適正かつ具体的に記載してあるか

・危機管理に関し意識が高く、職員への徹底が
　記載してあるか

・遊具の安全対策について、適正かつ具体的に
　記載してあるか

・軽微な補修についての対応姿勢が記載してあるか

・上記の他、有効な提案が記載されているか

・公園の利用促進に関する方針・手法について、
　具体的かつ実現性の高い提案があるか

・公園を利用したスポーツの普及について、具体
　的かつ実現性の高い提案があるか

・公園を利用したイベント企画等について具体的
　かつ実現性の高い提案があるか

（小　計） （4 0）

・管理運営の内容に対応し、適切な収入計画
　となっているか

・管理運営に関する提案に対応し適切な支出計画
　となっているか

・人件費の設定に著しい不適切はないか

・管理経費の県負担の軽減が図られているか

（小　計） （2 0）
・相当の知識及び経験を有する適切な人材が配置
　されているか

・公園の管理業務全般を行うに足りる職員が適切に
  配置されているか

・管理体制及びその業務を安定して維持できる人的
  基盤・財政的基盤を有しているか

（小　計） （2 0)

（合　計） （10 0)

(2)　利用料金の設定について

(3)　安全・安心で快適な利用サービスの提供

５　都市公園を管理する組織
　　及び人員等に関する提案

１　公園を管理する組織
　　及び人員について

１　収入計画について

４　収支計画に関する提案

２　支出計画について

　　３　利用者の安全確保のため講じる措置
        について

　　１　行為許可に関する利用料金の設定

　　３　都市公園を利用したイベントの企画等
        について

(4)　公園を利用したスポーツの普及やイベントの企画等、都市公園の利用促進について

　　１　都市公園の利用促進に関する方針及び手
        法について

　　２　都市公園を利用したスポーツの普及
        について

　　２　公園施設及び公園内の清掃、廃棄物等の
　　　　処理処分について

　　５　その他安全、安心で快適な利用をサービ
ス
        するため実施することについて

　　２　有料公園施設の利用料金の設定

１　都市公園に関する理解度
　　と管理基本方針

　　１　供用日について

　　２　供用時間について

３　都市公園の管理運営に
　　関する提案

１　住民の平等な利用の確保に関する事項

２　中期計画に関する提案 中期計画について

　　１　公園内の竹木、芝生、その他の植生の育
         成管理について

　　４　公園施設等の軽微な補修について

区                    分

４　管理費用の縮減に関する事項

　　３　その他のサービス向上について

２　個人情報の保護に関する事項

３　公園の効用の最大限の発揮に関する事項

(1)　供用日・供用時間その他のサービス向上について

・施設の利用率を高めるような実施計画が記載され
　ているか


